…………….
……………..
Imputati
…………………..
A) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per l’importo complessivo di € 21.352.377,00, costituito da:

· € 19.852.377 pari al saldo finanziario dell’operazione “partecipazione Mobyland”, risultante dalla differenza tra il costo iniziale di acquisto effettuato in data 18/12/2007 della licenza mobile in Polonia ed i successivi finanziamenti erogati da Eutelia nel corso degli anni 2008 e 2009, al cui rimborso la stessa rinunciava, e l’incasso del prezzo di cessione della partecipazione Mobyland effettuata in favore della Aero 2 sp Z.oo in data 08/07/2009 in assenza di perizia (cfr. pagg. 49 - 54 della relazione ex art. 33);
· € 1.500.000,00 pari ai crediti inesigibili vantati dalla Eutelia nei confronti della Mobyland derivanti dal contratto di servizi stipulato con la stessa (cfr. pagg. 49 - 54 della relazione ex art. 33).
…………………..
B) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto la somma complessiva di € 5.319.105,07, pari all’importo finanziato in data 30/06/2007 dalla Eutelia in favore della partecipata C3 Europe (il cui valore iscritto nella contabilità di Eutelia veniva interamente svalutato in data 31/12/2008) che non risulta mai essere stato rimborsato, così costituito:
· € 3.983.805,52 pari all’importo che veniva convertito in capitale;

· € 1.319.105,07 pari all’importo che risulta compensato;

· € 16.191,48 pari al credito residuo alla data di insolvenza (cfr. pagg. 55 - 66 della relazione ex art. 33).
…………………..
C) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per la somma complessiva di € 11.652.046,05, costituita nel seguente modo:
· € 8.360.890,15 per finanziamenti erogati a favore di Netcom Liberia che risultano essere stati svalutati nel bilancio 2008 e non essere mai stati rimborsati, di cui € 5.646.527,39 derivanti dalla cessione effettuata dalla Eutelia in data 29/06/2007 in favore della Netcom Liberia della “licenza d’uso illimitata del software” che venivano imputati a sottoscrizione del capitale Netcom Liberia, € 1.715.073,00 per tre finanziamenti erogati, rispettivamente, in data 10/09/2007, 24/10/2007 e 17/01/2008, € 999.289,76 per un finanziamento erogato in data 19/05/2008 dirottando a favore della Netcom Liberia il corrispettivo della cessione effettuata in data 19/02/2008 dell’aereomobile “Cessa grand caravan” in favore della società Erikson Aviation Llc (cfr. pagg. 66 - 74 della relazione ex art. 33).
· € 3.291.155,39 pari al credito vantato nei confronti della Stet Holding alla data di insolvenza di cui € 3.269.042,17 derivanti dal credito generato dalla fattura di vendita dei diritti sul software del 29/06/2007, € 15.777,50 per cessione partecipazioni, € 1.000,00 con contropartita C3 Europe Ltd finanziamento ed € 5.335,72 con contropartita crediti verso Nigercom (cfr. pagg. 66 - 74 della relazione ex art. 33).
…………………..
D) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per la somma complessiva di € 14.000.000,00 pari all’importo pagato dalla Eutelia in favore della Finanziaria Italiana S.p.A. per la partecipazione detenuta al 65% nella Eunics S.p.A (valore contabile stravolto a causa di partite straordinarie) che permetteva alla Finanziaria Italiana S.p.A. di essere destinataria della partecipazione Immopregnana S.r.l. senza versare nelle casse della cedente la corrispondente liquidità (cfr. pagg. 87 - 91 della relazione ex art. 33).
…………………..
E) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per la somma complessiva di € 16.287.284,80, pari al corrispettivo, che alla data odierna non risulta mai essere stato pagato, delle cessioni effettuate da Eutelia di quote della partecipazione One Italia S.p.A. in favore, rispettivamente, di:
· 12 Invest S.r.l. per € 675.843,84 in data 02/02/2007;

· Fabio Valente per € 346.440,96 in data 02/02/2007;

· Walter Giacomini per € 4.954.475,00 in data 28/09/2007;

· Leonardo.it s.r.l. per € 5.356.050,00 in data 28/09/2007;

· Kqarma s.r.l. per € 4.954.475,00 in data 28/09/2007 (cfr. pagg. 91 - 96 della relazione ex art. 33).
…………………..
F) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per la somma complessiva di € giary
…………………..
G) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per l’importo complessivo di € 787.333,36, così costituito:
· € 765.333,36 pari al saldo del corrispettivo della cessione effettuata dalla Eutelia in data 16/07/2007 in favore della Air Wing S.p.A (società riconducibile alla famiglia Landi) dell’aeromobile “King Air 90”  che risulta essere stato compensato (cfr. pagg. 101 - 103 della relazione ex art. 33).
· € 22.000,00 pari al saldo del corrispettivo della cessione effettuata dalla Eutelia in data 30/03/2010 delle autovetture BMW X3 tg. CS463YP e Grand Cheeroke Tg. CW896XA   alla Markthink S.r.l. (società costituita in data 08/10/2009 di proprietà dei sigg. Landi) che non risulta mai essere stato pagato (cfr. pagg. 101 - 103 della relazione ex art. 33).
H) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per l’importo complessivo di € 2.880.887,02, nell’ambito dell’accordo stipulato con Air Wing S.p.A. in base al quale Eutelia si obbligava a rimborsare i costi relativi al godimento ed utilizzo degli aeromobili per un minimo di 250 ore di volo annuali, così costituito:

· € 2.121.907,92 pari ai costi addebitati dalla Airwing S.p.A. per servizi “non usufruiti” (integrazioni minimo garantito) di cui € 442.088,14 nel 2008, € 1.471.019,78 nel 2009 ed € 208.800 nel 2010 (cfr. pagg. 103 - 110 della relazione ex art. 33).

· € 758.979,10 pari al saldo delle fatture emesse dalla Airwing S.p.A. nei confronti di Eutelia per causali non previste nel contratto, di cui € 278.273,23 nell’anno 2007, € 242.735,87 nel 2008 ed € 237.970,00 nell’anno 2009 (cfr. pagg. 103 - 110 della relazione ex art. 33).

I) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per l’importo complessivo di € 1.000.773,47, nell’ambito dell’accordo stipulato con Toscana Elicotteri S.r.l. in base al quale Eutelia utilizzava l’elicottero Robinson R44 per finalità estranee a quelle aziendali, così costituito:

· € 801.862,27 pari ai pagamenti effettuati per fatture ricevute dalla Toscana Elicotteri S.r.l. nel periodo 2006 – 2010 (cfr. pagg. 110 - 115 della relazione ex art. 33).

· € 102.443,36 pari alle compensazioni effettuate negli anni 2006 e 2008 (cfr. pagg. 110 - 115 della relazione ex art. 33).

L) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 1, n. 1, 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di recare pregiudizio ai creditori, distratto attivi per l’importo complessivo di € 145.099,22, per spese estranee all’attività aziendale, così costituito:

· € 15.207,60 per l’acquisto effettuato in data 31/10/2007 di n. 10 antifurti e l’installazione di 6 di essi su macchine caterpillar, di cui Eutelia non risulta proprietaria e che risultano trasferite in Liberia (cfr. pag. 130 della relazione ex art. 33).

· € 129.891,62 per l’acquisto nel corso degli anni 2007 e 2008 di mobili ed arredamenti e spese per impianto di sicurezza per la foresteria Via B. Varchi, immobile risultante nella disponibilità della famiglia Landi (cfr. pagg. 130 - 131 della relazione ex art. 33).

M) del reato previsto e punito dall’articolo 216 comma 3, articolo 219 comma 1 e comma 2, n. 1 e articolo 223, comma 1 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per avere, nella qualità di ……………………….., con lo scopo di favorire taluni creditori, eseguito pagamenti preferenziali per l’importo di € 762.784,72 in favore della Gec S.r.l. (società ad oggi amministrata dalla sig.ra Elia Landi) mediante la cessione in data 05/05/2010 alla stessa società del credito vantato dalla Eutelia nei confronti della Euro Informatica S.r.l. (cfr. pag. 119 - 120 della relazione di consulenza tecnica). 

Con l’aggravante di aver commesso più fatti tra quelli previsti nell’art. 216 R.D. 16 marzo 1942 n. 267, e di aver cagionato un danno di rilevante entità (€  …………….).
In Roma, il ……… generando un deficit di € ………….
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